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AUTORES ZODIS

Paskutiniu metu masy visuomenéje vis dazniau pradeda-
ma kalbéti apie dirbtinj intelekeg, ta¢iau transhumanizmo
samprata dar néra placiai tyrinégjama. Dar maziau reflek-
tuojamas platesnis reiskinys, pasaulyje jvardijamas kaip pos-
thumanizmas. Nors $ios savokos jau atsidarusios Lietuvos
mokslininky humanitary akiratyje, o technology pasaulyje
jos, be abejo, tapusios kasdienybe, pladioji visuomené apie jas
tebeturi miglota supratima. Norédama uzpildyti $ig spraga,
2022 metais pradéjau kalbéti apie posthumanizmga televizi-
jos laidose ir ragyti mokslo populiarinimo straipsnius. Sioje
knygoje publikuojama medziaga, 2022-2025 metais pasiro-
dziusi spaudoje (daugiausia zurnale ,Kultiros barai®), TV
laidy cikluose ir paraSyta mano 2024 metais jkurtai svetainei
www.posthumanizmas.lt. 2025 metais pradéjau $iai temai
skirtas laidas savo tinklalaidéje ,PROSKYNA® Pilotinio
projekto sekmé i§ dalies priklausys ir nuo recipiento geros va-
lios bei supratimo.

Norédama supazindinti skaitytoja su aktualijomis, pasi-
rinkau kiek galima paprastesnj déstyma, ne mokslinj, o publi-

cistinj formata. Knygoje yra ir faktiniy duomeny, ir platesnio
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pobudzio apmastymy, pateikiamos jvairios perspekeyvos. Ti-
kiuosi, kad mano mintys, pastabos ir jzvalgos suzadins susi-
doméjimga $ia i§ esmés nauja tematika ir neleis nuobodziauti,
galbut atvers dar nezinomus Zmogiskosios patirties klodus, o
gal padés susigaudyti sudétingame, jtampy kupiname laikme-
tyje ir suteiks vilties, kad pasaulis juda teisinga, nors dar ne-
zinomybéje gladincia ateities linkme. ,Humanizmo pabaiga
ir posthumanizmo amzius® yra veikalas, kvie¢iantis nebijoti
svajoti ir matyti pasaulj placdiai, gebéti be i$ankstinio nusitei-
kimo priimti naujas idéjas ir drasiai leistis j gyvenimo kiirima

kartu su iSkiliausiais masy laikmeéio protais.

Daiva Tamogaityté
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Kultara pagal apibréZima yra bendras dvasiniy ir medzia-
giniy vertybiy karimas, kuris apibadina visuomenés raidos
lygj, i$prusimas ir tobulumas, pasiektas moksle ir mene, filo-
sofin¢je mintyje. Jos branda rodo $vietimo zidiniy, leidiniy,
ugdymo centry gausa. Kultara yra reiSkinys, kuris Zmogy
skiria nuo gyvuno, nes, pirma, jis yra laisvas nuo batinybes
iSgyventi ir tenkinti instinktus, vadinasi, kyla i§ laisvos valios
ir savo prigimtimi yra dvasinis, o antra, atspindi tam tikros
geografinés vietos, tautos ypatingasias savybes. Ir kuo Zmoniy
bendrija yra brandesné dvasiniu pozitriu, tuo savaimingesné
ir nepakartojamesné yra jos kuryba.

Karyba, kaip ir visas Zmogaus gyvenimas, turi asmeninj
(individualy) ir visuotinj (arba kolektyvinj) lygmenj, bet svar-
bu tai, kad ji turi ir transcendentinj, arba anapusinj, lygme-
nj, kuris veikia nepaisant to, ar mes jj jau¢iame, reflektuoja-
me, netgi atmetame, ar ne. Si triada — asmeninis, visuotinis
ir antgamtinis pradas — veikia vienu metu. Jeigu kultara yra
pasiekusi tikry auk$tumy, ji pagimdo asmenybes, kurios savo
karyba i$reiskia sukauptos bendros kulttrinés patirties tiesas,
parodo jy antlaikiskuma ir visa tai perteikia savitu badu.

I kulttirg galima Zvelgti antropologiniu, filosofiniu, so-

cialiniu, religiniu, kalbotyriniu, ideologiniu poziariu — i§
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visy kampy, bet visi jie galiausiai atsako j klausima, kas yra
zmogus, nes tai — tik jam budinga savirai$ka. O kalbant apie
kurios nors kulturos, tarkim, lietuviskosios, savybes, reikia
tyrinéti tas jos formas, kurios i$sirutuliojo per $imtus ir net
takstandius mety ir pasické musy dienas. Apskritai jeigu nori
ka nors pazinti, zvelk j tautosaka, liaudies muzikg ir instru-
mentus, kosmologines sistemas, architektira, laidojimus ir
pan. Daugybé tauty yra beveik viska isbars¢iusios. Sia prasme
lietuviai vis dar labai turtingi. Kadangi yra buties logika, jog
ir Zmogus, ir kultara vystosi palaipsniui, o vélesni pasiekimai
klojami ant pirminio pagrindo ir teka i§ pradzios Saltinio, to-
dél sioje evoliucijoje nieko perSokti nejmanoma, tik varijuoti,
nukrypti ir vél sugrjzti j pradzia, tik praplétus, pagilinus pa-
saulézitra ir raiSkos galimybes.

Lietuviy kultara, kalba yra tokia sena, kad jos ir priesaus-
rio nematyti, nors kilmé labai aiski, patvirtinta kalbotyros ir
archeologijos mokslo. Jeigu mes dar gyvuojame tokiu visiskai
susitraukusiu pavidalu, vadinasi, dar ne viska i$sakéme. Mus
laidoja jau ne pirmg $imtmetj, o mes vis dar gyvi. Kita ver-
tus, jei mastome eschatologinémis kategorijomis, galime teig-
ti, kad ais¢iy civilizacija jau iSgyveno savo pakilima, o dabar
stebime jos saulélydj, ta¢iau tai nereiskia, kad viskas baigiasi.
Kalbant apie ta transcendenting plotme, Lictuva tiesiog per-

cina j kita buties lygmenj ir jeigu tradiciskai manoma, kad
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gyvename laiky pabaigoje, tai mes ¢ia ir gyvename, bet kie-
kvienoje pabaigoje yra pradzia. Jeigu tikime, kad siela nemirs-
ta, tai nemirsta ir tautos siela, o jos sukauptas dvasinis visetas
yra anapus laiko, amzZinas.

Galbut vertety pakalbéti apie musy kultarg $ivo aspekeu,
patyrinéti asmenybes ir visuomenés santykj kuriant kultara,
kas yra masy, kas — ne musy, kas mes ir kuriame raidos taske
esame. O esame globaliai jungiamos ideologijos ir ,at$aukia-
mos kulttros® (cancel culture) padétyje. Suprantama, kultiros
atSaukti negalima, tai buvo daryta jau ne sykj. Daug jdomiau
svarstyti, kas vietoj to sitloma. Nauji zodziy dariniai be turi-
nio, i$galvotos savokos, ,virtuali tikrove® (tai yra, galima ti-
krové), nors savaime turi buti aisku, kad tikrové yra tik viena
ir negali buti virtuali, visa kita yra jos mégdziojimas ar klasto-
tés, padirbiniai (tiesa, angly kalboje virtual turi ir kity reiks-
miy: ,tikras®, , faktinis“). Kazkas, kas néra kultiira kaip tokia,
o veikiau jos priesybé. Tarsi buty norima viskg nubraukti ir
zmonija sugrazinti j kadikyste, pradéti kita etapa nuo tusc¢io
lapo, taciau tai apgaulé, to buti negali, nebent nuslavus viska
nuo zemés pavir$iaus arba suktrus nepaken¢iamg baudziava,
i§ pradziy sukeliant revoliucija, suirute, paskui jdiegiant kurj
nors vieng i§ totalitarizmo pavidaly. Siuo metu tai ir vykdoma,
toji ketvirtoji revoliucija, kai ,atgal statoma geriau®. Taciau

reikia suprasti, kad tai — ne pazanga, o atzanga. Progresuoti
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arba judéti j priekj galima ir link bedugnés. Be to, individo
ar nedideles grupés progresas likusios Zzmonijos atzvilgiu yra
nenaudingas, bevertis, didina atotrukj ir yra laikinas.

Tiesiog atgimsta klasikine paradigma, kuria isreiskia kul-
taros ir barbarybés priespriesa. Kitaip sakant, laiky pabaiga
yra barbarybés jsigal¢jimas, kada brandzios kultaros ir civiliza-
cijos sunaikinamos, ir, tarkime, indy kosmologijoje tai vyksta
nepabaigiamais ciklais. Ir tai vyksta visada, kai technologijos
pralenkia dvasinj i$sivystyma, ima diktuoti ir tampa nebesu-
valdomos. Stebétina, kai kalbama apie pazanga, o i$ tikryjy re-
konstruojami senieji archajiniai mitai, Zmogus jau tampa nebe
homo sapiens, o homo deus, bet ne dvasine, o bedvase prasme,
kai jgyja galingus jrankius, kuriais kuria savo dirbtine visata.
Mes jau gyvename posthumanizmo arba poZmogio amziuje,
ir $iame projekte sitloma daug perspektyvy, tik visada islieka
viena technoprogresyvi kryptis, kurioje jtvirtinamas kiber-
netinis Zmogaus-gyvino-masinos trikampis. Humanizmas
kolonizuojamas, judama j daikto ontologija — technoontologi-
ja. Netgi kalbama, kad robotas gali jausti, mastyti savarankis-
kai, pasiekti nugvitimg, o aklas tikéjimas DidZiaja duomenija
(Big Data) pakeisti tradicines religijas (angl. Dazaism). Skait
meninio amZiaus metafizika apibudinama kaip sinteizmas,
pagal kurj Dievas isreiskia Zmoniy lukes¢ius ir todel gali bati

randamas internete. (Pirmajam humanoidui Sofjjai, robotui,
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buvo suteikta pilietybé 2017 m. spalj Saudo Arabijoje, o po
ménesio Jungtiniy Tauty ji paskelbta inovacijy ¢empione. Jdo-
mu, kad ji savo kreipimesi kalba apie tai, kad ja suprogramavo
visata, ir ji kurs visiems geresnj gyvenima.) Ir tai pateikiama
kaip nei$vengiamas ir nataralus gamtos procesas.
Zmogiékumas tampa problema, kalbama apie ,humanizmo
smurtg’, kuris laikomas istorijos mutacijy padariniu, prade-
dant graikais (Aristotelio ,visuomeninis gyvulys), per Rene-
sansg (Zmogus jau ne gyvinas, bet dar ne dieviskas), Apsvietos
laikotarpj, kurio metu jis tapo sekuliarus, iki XIX a., 0 XX a.
regimas kaip imperializmo padarinys. Sitoks nusivylimas ska-
tina ieSkoti kontakto su nezmogiskais subjektais, su visais,
kurie buvo laikomi ne Zmonémis (Vergai, ¢iabuviai), o Zmogy
traktuoti kaip biologijos objekta, gyvybés rusj. Teigiama, kad
skirtumai tarp zmogaus ir kity gyvybés pavidaly yra tariami,
jog egzistuoja butiskas kiekvieno daikto singuliarumas, pa-
saulis grieztai hibridizuotas (visuotinai sujungtas) ir uzkréstas
(contaminated and integrated). Zmogus yra arba antropolo-
giné masina, arba zmogiskasis gyvinas (human animals and
non-human animals), arba zmogiskai gyvininé masina. Ga-
limas ir gyvanzmogis. Pripazjstama, kad tai gali virsti antz-
mogisku apokaliptiniu distopiniu ko§maru (Nathan Snaza).
Ir jei vienoje kryptyje dar méginama i$laikyti labai i$plaukusj

dvasingumo termina, jo poreikj, méginant j seng forma supilti
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nauja turinj, tai kitoje vienas Dievo atributy kei¢iamas ,,savo-
kiniu kirybingumu® ar tiesiog informacija (Rosi Braidotti).
Kultarinio posthumanizmo pradZia gali buti laikoma
Judith Halberstam ir Iros Livingstono 1995 mety knyga ,,Po-
zmogiski kunai“ (Posthuman Bodies, INDIANA UNIVER-
SITY PRESS, 1995). Joje jvairas kultaros diskursai matomi
kaip jsiliejantys j posthumanizmo srove. Antai, pozmogio ka-
nus sukuria postmoderniy santykiy tarp galios ir malonumo,
regimybés ir tikrovés, sekso ir jo padariniy priezastys ir pada-
riniai. ,PoZmogis neskatina Zmogaus i$nykimo, neatstovauja
evoliucijai ar devoliucijai, bet dalyvauja skirtumy ir tapatybiy
perskirstyme.” Kultarinio pozmogio teorijoje Zmonés skirs-
tomi j porusius: paZmogis (antrarusis), zarpZmogis (tarpinis
esinys), pergmagis (perzmogintas esinys), ikiZmogis, antZmogis
(ji pavadinau #zZmogin). Kiti autoriai, kaip Neilas Badming-
tonas, Elaine Graham, N. Katherine Hayles, Donna Haraway
(1985 m. para$é ,Kiborgo manifesta”, atspausdinta Socialist
Review), tyrinéja postmodernisting literatiirg arba kuria pa-
tys, tiria, kokiu mastu populiariosios kultaros personazai ir
jvaizdziai — ateiviai, pabaisos ir visi Ki#i — taps pamatu ku-
riant diskursa apie mokslo ir technologijos poky¢ius. Vadina-
si, zmogus ne tik praranda integraluma, vientisuma, yra su-
skaidomas, bet jo dalys apskritai pradingsta kibertinkle, tam

tikroje kolektyvinéje nedalomoje metavisatoje.
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Siame kontekste lietuviy kultiiros uzdarumas yra geras
bruoZas, nes jis skatina atsargiai zitréti j atnestines normas,
kurios niekaip negali prigyti, todél brukamos per prievarta.
Svietimas susinamas dél to, kad méginama viska unifikuoti ir
atimti tas savybes, kurios tauta gali i$skirti i§ kity. Prisiminki-
me Sajudzio metus, romuviecius ir velesnes jau pasaulinémis
tapusiomis dainy $ventes — judé¢jima, kuris buvo kazkam la-
bai pavojingas visa apimanciu pobudziu, Zadinandiu tauting
dvasia. Todél jj pradeta sistemingai griauti per ,liberalizuotg®
$vietima. Buvo atkakliai formuojama vie$oji nuomone, kad
tai atsilikimas, net sovietmecio paveldas, periodiskai raSomos
ragany medzioklés principu konstruojamos knygos. Vaikai
buvo jbauginti ir indoktrinuoti, kad savo liaudies kultarg
zinoti ir vieSai rodyti yra géda. Pridéjus sistemingai mazina-
mg3 finansavimg, i$stimima i§ medijy ir brukamg siaubingg
ki¢ing stadiony ,kulttra® kaip $ios ideologijos sudéting dalj —
turime tai, kg turime. Tauta ,pati savaime® niekada $itaip
saves nezudyty. Emigracijoje Sitos griaunancios ideologijos,
nukreiptos j lietuviy pavelda, néra, lietuvybé islikusi (perkel-
ta), dainos dainuojamos. Tadiau paguodos mazai, zinant, kad
j antrg trecia karta Seimos asimiliuojasi ir nutautéja. Taisyti
padetj reikia ¢ia, todél svarbu pradéti nuo $vietimo programy.

Kultara yra paskutinis humanistinés civilizacijos bastio-

nas, trukdas Zmonija perkelti ant technocentrizmo bégiy, nes
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ji laiduoja kiekvienos tautos ar rasés savituma ir, kaip minéta,
bent jau santyking dvasios raiska. O kultaros at$aukimas pra-
deda globaly judesj, kai moralé ir etika $alinama. Siam poslin-
kiui priesinasi vadinamieji biokonservatyvistai, kuriy vienas
ryskiausiy — politologas Francis Fukuyama.

Svarbu ir tai, kad posthumanizmo eroje prarandamas tiek
individualus, tiek transcendentinis lygmuo, lieka tik kolekty-
vinis, kuris jvairiai transformuojamas. Labai gajus kolektyvi-
nés kaltés mitas. Sia prasme turime jau ne kolekeyving kalte
ar atsakomybe, apibréziama skaidiais, bet mases. Kalbant apie
kolektyvine kalte, butina atskirti kokios nors organizacijos
vykdytus nusikaltimus, ar valdZios, ypa¢ okupacinés, ir visos
tautos, kuri pati tapo auka. Paprastai tokia kalté buna i$reis-
kiama sankcijomis, reparacijy iSmokéjimais, net valstybiy pa-
dalijimais. Todel batina ziareti, kad j valdZia neateity svetimi,
kuriems nertpés jy veiklos padariniai Zmonéms. O jeigu até-
jo, remtis savo Salies istoriniais pavyzdziais, kurie padéjo i$gy-
venti alienokratijos siauba. Batent tai yra pagrindinis prieso
taikinys. Bet toks reiskinys liudija, kad politikos uzkulisiuose
tikrai egzistuoja svetimy valstybiy, nusitaikiusiy j masy teri-
torija, susitarimai. Ar reikia laukti, kol jie paaiskés vykdant
teritorinio vientisumo pazeidimus? Siuo metu regime sti-
préjantj méginimga visai lietuviy tautai primesti kolektyvine

atsakomybe ir kalte¢ uz nusikaltimus, kuriy ji nepadaré. Juos
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