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IZANGINIS ZODIS

DVASINIU [ESKOJIMU PARADIGMOS:
NUO JUNGISKOSIOS PSICHOLOGIJOS IKI
/MOGAUS KULTURINIO TAPATUMO

G yvename pasaulyje, kupiname jvairiy prieStary. Ar esame pajégls pazinti ir su-
prasti savo ir visos buties vientisumag, nedalomg Vienj? Kaip tai darome? Misy
psichika i§ esmés sudaryta poliariSkumo principu, todél iSeitys i$§ sudétingy ir kancia
kelianiy situacijy ar aklavieciy daznai randamos tuomet, kai atsisakome vienpusisko
mastymo formy, su kuriomis tapatinomés dél savo labai griezto, teigian¢io mastymo
ir neklystamumo jausmo, aplinkai priskiriamy savo projekcijy, jog ZINOME apie pa-
saulj ir kitus Zmones VISKA. Visa tai, kaip knygoje ,,Civilization in Transition* rasé
K. G. Jungas, kas nureikSminama ir nuvertinama samoningame gyvenime, veikiant
désniams kaip kompensacija visuomet iSkyla musy pasgmonéje (Jung, 1978). ,,Kai
tik psyche tampa vienpusiSka, ji griauna pacig save ir praranda gebéjimg paZinti. Ji
tampa nereflektuota psichiniy buseny seka, o kiekviena biisena laiko save pagrjsta,
nes kitos biisenos nemato arba dar nemato* (Jung, 1999).

Nuo klaidinanciy, lyg uzburtais ratais mus vedZiojan¢iy nesamoningy projekcijy
mes galime atsiriboti tik pamate savo gelmes, o jose neiSvengiamai susiduriame su
Seséliu — ta dalimi, kurios nepripaZjstame kaip savo. Kuo daugiau ko nors nesamo-
ningo ir atmesto gludi misy pasagmonéje, tuo autonomiskiau ir labiau neprognozuo-
jamai tai veikia musy kasdienj gyvenima.

Analitinés psichoterapijos pradininkai Lietuvoje teigia, jog ,,samoningas Zmogus
turi didesnj bagaZza budy, kaip elgtis su pasagmonés turiniais, kaip bati su gyvenimo
sunkumais ar kitais iSSukiais, kurie yra svarbi asmens individuacijos dalis. [...] Prie-
Sybiy susidarymo jsisgmoninimas reiskia ir visumos matymg, ir gebéjima atsitapatinti
nuo vienos i§ pozicijy, ir turéti pasirinkimo laisve, kuriant santykius* (GraZina, 2008)
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A. Bailey apraSo skirtingus psichologinio integravimo ir dvasinés energijos atsivé-
rimo raiSkos lygmenis ezoterinéje tradicijoje. Ji sako, kad giliai jsiSaknijusius kom-
pleksus, randus, praeities Sokus ar intensyvios baimés situacijas, kurie dabartyje vei-
kia Zmogaus gyvenima, galime atrasti savo pasamonés lygmenyje. Kai tie pasamonés
veiksniai iSkyla | sgmoningg funkcionavimo lygmenj, yra paai$kinami ir susiejami su
dabarties situacijomis, Zmogus giliau suvokia savo asmenybe, problemas ir biisimas
galimybes. Dvasiné technika yra kitokia. Asmeninés problemos ir pasamonés analizés
procesas palickamas nuoSalyje, nes visos nepageidaujamos salygos yra suprantamos
kaip kontakto su savo siela trikumas. Tuomet, uZuot koncentravesis j fiksuotas idéjas
ir nepageidaujamas mintis, Zmogus, vedamas mokytojo, kvieciamas ,,pakelti Zemyn
Zitreéti pripratusias akis ir nukreipti jas savo sielos link®, ir tai regeneruoja jo proto
pasaulj bei iSlaisvina i§ visy klit¢iy, trukdanciy sielos raiSkai (Bailey, 1970). Kie-
kviena dvasiné technika reikalauja atitinkamo pasiruo$imo ir Zinigy lygmens, mokyto-
jo vedimo, o pavirSutiniSkas Siy dalyky taikymas neduoda jokio siekiamo rezultato.
Sutinku, jog labai daZnai Zmonés pasirenka vieng i§ principy nieko i§ tiesy galutinai
nejvalde, nuneigdami ir atmesdami kita principg tik todél, kad jiems triksta reikiamo
iSsilavinimo ar gebéjimy, todél jie tendencingai ir vienpusiSkai renkasi tai, kas atspin-
di ir patvirtina jy asmeninius poreikius, daznai imdami beatodairi$kai taikyti savus
susikurtus metodus absoliuciai visiems zmonéms ir neskirdami, kada reikia vienokio,
o kada kitokio gydymo, pagalbos ar mokymo. Tendencingumas daZnai gali kilti dél
neZinojimo arba dél ilgo gyvenimo tik ,,su viena tiesa“, vienoje Seimoje, viename kla-
ne, o gal vienoje Salyje, kur stipriai veikia propaganda. Vienpusiskuma neretai skatina
ir didelés ambicijos, ir klaidingas savo paties galimybiy supratimas, nematant savy
riby ir todél negalint aprépti platesnio pasaulio vaizdinio, nes j jj nuolat projektuo-
jamos vien tik asmeninés nuostatos, deja, daznai jas vadinant aukS¢iausiu paZinimu.
Siandien misy 3alyje populiaru ieskoti rytietisky praktiky kartu su greitais savireali-
zacijos tikslais ir atmesti gilias psichologines tradicijas turincias vakarietiSkgsias dis-
ciplinas. Zmonés manipuliatyviai kvie¢iami ,,paZitréti i situacijas sielos Zvilgsniu® ir
taip dar giliau nustumti visas sprestinas problemas realiame iSoriniame lygmenyje.
Kas Siandien gali vadinti save sielos gydytoju ar Mokytoju ir aiSkiai diferencijuoti
savo metodus, galy gale kas geba tinkamai diagnozuoti esamg Zmogaus fizing, emo-
cing ar dvasine situacija? Kokio profesinio i§silavinimo, asmeninés patirties turi bati
Mokytojas: esantis vienyje su viskuo aplink ar uZmezges nepertraukiama rysj su savo
paties siela, todél galintis vesti ir kity sielas? Kokiais kriterijais turi vadovautis toks
dabarties Zmogus? Kg jis turi Zinoti ir kada likti ne Zinanciu, o stebinciu ir aprasan-
¢iu? Kuo jis turi besalygiskai tikeéti, o kg — tikrinti?

Helena Petrovna Blavatskaja ir jos knyga ,,Slaptoji Doktrina* pasirodé, o kartu ir
teosofija atsirado tuo metu, kai vystési psichoanalizés, psichoterapijos metodai, taip
pat jvairios su §ia veikla nesusijusios mediumy, spiritualistinés praktikos. J[domu, jog
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Jungas, kuris rengdamas savo moksling disertacijg tyré paranormaliuosius reiSkinius,
veliau apraseé ir sinchronisSkumo fenomena, atliko astrologinj eksperimentg, anali-
zuodamas Zmoniy santuokos horoskopus. Analitinéje psichologijoje mes kalbame
apie mistinio dalyvavimo (participation mystique) patirtis, budingas pirmyksc¢iams
Zmonéms, kurios yra tarsi panirimas j kolektyvinj pasamoninguma, susiliejima su
kitu (subjektu, re¢iau objektu), todél manyciau, jog panasias apraiskas dabarties vi-
suomenéje labai stipriai veikia ne ezoteriniai, o elementarlis minios psichologijos
désniai, aprasyti Le Bon (Le Bon, 2011). Visgi Siandienos sgmoningam Zmogui tai,
ka jis patiria kaip reikSminga dvasinj atsivérimga, pirmiausia yra svarbu sieti su realiu
gyvenimu. Jis stebi, apraso bei liudija pokyciy dinamikg tiek iSoriniuose santykiuo-
se su pasauliu, tiek vidiniame lygmenyje, jsisamonindamas savo asmenines ribas ir
galias kurti. Jei mes kalbame apie tokig dvasine raidg, kai Zmogus, labai paprastai
tariant, susivokia esgs didelés visumos dalis, todél ima jausti asmenin¢ atsakomy-
be daug platesniame kontekste nei jos paties ar jo Seimos gyvenimas, jei kalbame
apie besiveriancia kolektyving sagmong (nuo Zmogaus-gyvino iki Zmogaus, palai-
kancio ry§j su savo siela, dieviSkumu), tuomet turime tai aiskiai skirti nuo bendro
pasgmoningumo, susiliejimo su minia baiseny, kurios atviros jvairiems psichiniams
poveikiams ir neturi nieko bendra su dvasiniu atsivérimu. Tarp vieno nesagmoningo
kolektyvinio patyrimo ir visai kito sgmoningo kolektyvinio susivokimo sutinkamas
individualus Zmogus su savo ZemiSkomis, paprastomis ir savaip sudétingomis raidos
uZduotimis. Todél psichologine prasme mes ieSkome, ar Sio individualaus Zmogaus
Ego — kaip samonés koordinatorius, atsakingas uz ry$ius tiek su iSoriniu, tiek su vidi-
niu pasauliu — yra pakankamai tvirtas ir stiprus, kad galéty atlaikyti visas pasamoneés
ar virSsamonés jtakas, atsivérimus ar dvasinius iSbandymus, suteikdamas galimybe
iracionalios patirties integracijai ir kartu likdamas atsparus kito Zmogaus Ego mani-
puliacijai (poveikiui, priver¢ian¢iam kita elgtis sau palankiu budu).

Sunku pasakyti, kiek ankstesnysis laikmetis i§ esmés skiriasi nuo dabarties. Kol kas
prieStaravimy nesumazéjo nei psichologijos mokslo raidoje, nei viena kitg nuneigian-
¢iy vadinamyjy ,.tradicinés‘ ir ,,netradicinés* mediciny srityse, pagaliau pripaZjstant
ju abiejy svarbg ir reikiamg integracija. Painiy prieStary netriiksta ir ezoterinéje —
pasléptoje — veikloje, kur egzoterika — tai, kas skirta iSorei, — jvairiomis poveikio ir
manipuliacijos priemonémis painioja ieSkanc¢iy Zmoniy protus ir §irdis, pretenduoda-
ma j aukSCiausias dvasines tiesas, taCiau kazkas dél to poveikio kloja savo asmeninio
autoriteto pamatus, ,,matuojasi“ savo galias ir jtakos kitiems Zmonéms budus, slapta
veikiancius jy psichika.

Mano kompetencijos apsiriboja tik asmeniniu jZangos ZodZiu, labiau reaguojant j
psichologines laikmecio aktualijas, prieStaras, kurios veikia Zmogaus vidinj gyveni-
ma, taip pat j dvasios ir virSasmeninés dimensijos paieSkas dabarties Zmoniy gyve-
nimuose, kur atsispindi ir kult@riniai bei tautiniai aspektai. Mano Zodis jokiu budu
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néra Sios knygos vertinimas nei Siame, nei praéjusio amZiaus kontekste, o labiau
liudija deramg pagarbg Sio veikalo autorés darbui, gyvenimui ir kiirybai, jame atsi-
spindin¢ioms skirtingoms tradicijoms, kultiroms ir religijoms bei nuolankuma prie$§
NeZinomybe, kurig visais laikais savaip sieké paZinti Zmogaus siela.

Sunku ieskoti salyCio tasky ar skirtumy tarp Vakary ir Ryty ne tik psichologiniuo-
se ir dvasiniuose tekstuose — ypac nelengva ta salytj surasti individualioje Zmogaus
psichikoje, nes jis ieSko saves skirtingy kulttiry ir discipliny sintezéje. Pagrindinis
metaforiskas ir tikriausiai labiau retorinis klausimas, kuris iSkilo man paciai — ar me-
dis, kaip raSo Jungas, auga aukstyn, suleides savo Saknis gilyn | Zeme¢ (Jung, 1978),
pasamoningoje musy psichikoje, ar medZio Saknys aukStai danguje, kaip Sioje kny-
goje raso Blavatskaja, ir augdamas medis savo Sakomis pasiekia Zeme: ,,Taip, nuo
bendro egzistavimo pradZios Medis ir Zaltys, kaip Nemirtingos Batybés simbolis, i3
tikryjy buvo dieviskas jvaizdis. Medis buvo apverstas, ir jo Saknys atsirado Danguje,
augdamos iS BeSaknés Saknies, Visa ko Bities. Jo kamienas augo ir Sakojosi, per-
skrosdamas Pleromos lygmenis, jis visomis kryptimis skleidé savo prabangias Sakas,
pradZioje vos diferencijuotos materijos lygmenyje, o paskui — Zeméjancia tvarka, kol
jos pasieke ZemiSka lygmenj. Taip Asvattha, Buties ir Gyvybés Medis, kurio sunaiki-
nimas veda | nemirtinguma, pagal ,,Bhagavadgyta“, auga Saknimis j virSy ir Sakomis
zemyn (XV giesmé.).

Vakaruose, kitaip nei Rytuose, buvo pertrauktas nattralus religinis vystymasis —
,»misy vakarietiSka raida dar pirmyks§c¢iame lygmenyje buvo sutrikdyta psichologinés
ir dvasinés auksStesnio civilizacijos lygmens invazijos, — raso Jungas, — miisy men-
taliné blisena buvo staigiai perkeista j kazka, ko dar negalé¢jome nattraliai pasiekti.
Taip jvyko skilimas tarp samoningos psichikos dalies ir pasgmonés* (Jung, 1978).
Staigus ir brutalus peréjimas nuo pagonybés prie krikS§¢ionybés misy dvasinéje ta-
patybéje neiSvengiamai paliko gilig trauma, kurig dabar kazkam galbtit tenka savimi
jveikti, ir paZzeidZiamuma, kurj vis dar jau¢iame. leSkodami savojo tapatumo kulttro-
je, savo tautos ir Salies, galiausiai savo Seimos neiS§vengiamose ribose ir asmeninéje
patirtyje, susiduriame su kitais i$Stkiais. Geriau suprasti galimas grésmes ir surasti
daugiau aiSkumo mums gali padéti tokios svarbios sgvokos kaip kultdriné trauma ir
kulttrinis identitetas, aiSkiai atskiriant vieng nuo kito. Jas apraSé Siuolaikinés anali-
tinés psichologijos kiiré¢jai reaguodami j visos Europos dabarties skausmingas temas
(Rasche, Singer, 2016). Jei giliai musy viduje slepiasi nematoma ir todél niekaip nej-
sisamoninta trauma, tuomet visada yra grésme pazadinti senus konfliktus ir tas pacias
Zaizdas, kurios nebuvo tinkamai uZgydytos. Jei naturalios psichinés energijos tekmés
sutrikdymo metu neseka reikiamas transformacijos etapas, mes jstringame vis atsi-
kartojanciame konflikte, negalédami iSsilaisvinti. Kaip tas, kuris nemato reikiamo
pokycio vyksmo momento, gali suprasti, kad kaZkas i$ tiesy pasikeité? Galime netgi
iSmokti daug graZiy svetimos kultiros ZodZiy ir terminy, masiniuose susibiirimuose
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atliekamy praktiky, taciau tuo tik dar labiau auginti savo klaidinga tapatuma, nutolda-
mi nuo tikrosios savasties, kuri i§ tiesy troksta baiti matoma ir issilaisvinta. Tokiems
»jstrigimams* pamatyti nereikia mistiniy gebéjimy, jie aptinkami atsikartojanciose
gyvenimo situacijose, vis tuose paciuose emociniuose svyravimuose nuo euforinio
palengvéjimo iki beprasmés tustumos.

Zinau ir daZnai matau, kaip ZodZiais galima supainioti ir paslépti prasmes, taip pat
prieSingai — ZodZiais galima atlaisvinti kelius aiSkumo, naujo paZinimo-pokycio link.
Savo jZanginj Zodj, kurj ¢ia tardama jauciu didele atsakomybe, vieniSuma ir savotiska
slegiancig nastg, a$ suprantu kaip bandyma kiek jmanoma atpainioti iSankstiniy nuos-
taty ir negatyvaus dogmatiSko mastymo, visuomet paslepianciy gilumines prasmes
nuo ieSkanciojo, kelius.

Mégindama iliustruoti, kaip Zodziai gali iSkreipti vieni kity reikSmes, kai prieS juos
cituojant sukuriamos skambios teigiancios ar teisiancios antrastés, noréciau duoti pa-
vyzdj i§ minéty Jungo laiSky. IeSkodama istorinio konteksto ir galimo Jungo, Blavat-
skajos ir kity to laikmecio iskiliy asmenybiy bendravimo, kuris leisty giliau suprasti
ir jy ktirybg bei darbus, radau ypac daug prieStaringos informacijos ir bandymy sa-
vaip iSkraipyti ty Zmoniy gyvenimo faktus ir jy ZodZius pritaikyti savo tikslams. Jun-
go laiSkas, 1941 metais raSytas atliepiant j ,, World Union of Woman for International
Harmony* organizuojama taikos konferencija, kazkam tapo kategorisku atsisakymu,
reiSkianciu taikos idéjos ir jos sklaidos nepalaikymg: ,, Dauguma mastytojy, dirban-
¢iy mokslo ir psichologijos srityse, linke ginti harmonija tarp tauty ir palaikyti taikos
kultaros sklaida, jkvépta humanistiniy ir nesmurtiniy principy. Jungas, kad ir kaip
bity, oponavo edukacijos uz taikg idéjai. Slépdamasis uZ sgmoningos dviprasmybés,
savais budais pasake, kad netiki kultora, kuri buty kuriama taikos pagrindu.“ Tai
labai skambi, klaidingai kity nuomone¢ veikianti Zinuté, kuria bet kas, giliau besido-
mintis Jungo psichologija, suabejoty, taciau straipsnyje iSvados pateiktos labai auto-
ritetingai, remiantis pirminiais Saltiniais, tik i§ esmés arba visai nesuprantant paties
autoriaus ZodZiy ir jy galimos prasmés, arba savaip specialiai bandant jg iSkreipti.
Jungas laisSke raseé: ,,AS visiSkai su Jumis sutinku, kad bty siektina padaryti Zmonija
labiau supratingg paprascCiausiai pateikiant jai gery ketinimy instrukcijas. Jei tai biity
veiksminga ir jtaigu, tuomet praéjusysis karas su visais savo Ziaurumais bty mums
naudingas kaip pamoka, ta€iau tai nepadaré jokio poveikio ir kita karta vél viska pa-
mir$o. Todél man atrodo, kad beprasmiSka méginti mokyti Zmones vien tik duodant
jiems instrukcijas. Zmonés turi bati pagauti idéjos, nes tik tas, kuris toks yra, gali
ikvepti ir kita. Dvasia negali bati iSmokta, ja mums suteikia Dievo maloné, todél
jos negalima jdiegti jéga ar samprotavimu. Taciau jei gery ketinimy turintys Zmonés
pritaikys patys save spresdami konfliktus ir ty konflikty priezastis savo kaimynystéje,
mazy maziausiai jie taps pavyzdZiais kitiems. O Zmonés geriausiai mokosi i§ rodomo
jiems pavyzdZio* (Jung, 1973).
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Siame regimame jvairiy nuomoniy, vertinimy ir pasisakymy chaose labai daznai
pana$iai bandoma uZmaskuoti arba kitaip lengvai pametama tiesa, todél pirmiausia as
keliu klausimg, kaip Zmogus gali prieiti prie Tiesos, skirian¢ios matomg ir nematoma
pasaulius, kai aplink tiek pavojy pasiklysti atvirame kasdieniame melo ir jvairiau-
siy poveikiy informaciniame lauke. Todél mastau, jog, sugebéjes jveikti pirmuosius
slenkscius, jis daug lengviau atsirinks ir tolimesnius kelius. Darome daugiau klaidy
skaitydami tik antraStes, maziau, kai jsigiliname j teksta, dar maziau — kai uZ teksto
matome ir suprantame patj autoriy, todél dar kitaip priimame jo ZodZius, kol galiau-
siai sluoksnis po sluoksnio mums atsiveria visai kitos teksty prasmes.

»Kai vienas Zmogus kalba apie kokig nors kultiiring ar Zmonijos problemg, tenka
pastebéti, jog kuo bendresné problema, tuo jis labiau jneSa savo asmenin¢ psicholo-
gijg | ta temg. Tai, be abejonés, gali privesti prie netoleruojamy iSkraipymy ir klai-
dingy iSvady, o tai turés labai rimtas pasekmes. Kita vertus, kai ta bendra problema
pagauna ir jtraukia visag Zmogaus asmenj, gali bati tikras, kad kalbétojas tai patyre, ir,
tikriausiai, kazkg savo kancioje atrado. Tuomet jis atspindés ta problemg mums savo
asmeniniu gyvenimu ir tokiu biidu parodys mums tiesg. Taiau jeigu vietoje to jis j
problemg suprojektuos savo paties psichologija, baitinai suklastos ja savo SaliSkumu
ir apsimesdamas, jog pristato ja objektyviai, taip iSkraipys, kad jokia tiesa nebegalés
idkilti, tik apgaulinga fikcija“ (Jung 1999). Sia citata noré¢iau pradéti dar vieng svar-
big tema, gludincia tarp dviejy skirtingy pasaulio paZinimo poliy. Ar kalbétume apie
asmening, ar apie absoliucig Tiesa, daZniausiai girdime visas Zinutes pagrindZiancias
dvi frazes: ,,a8 Zinau‘ arba ,,as tikiu*. Ar kada nors susimastome, kuo kiekviena i§ jy
gali bati neiSvengiamai naudinga arba savaip pavojinga?

Jau sulaukusio garbaus amZiaus Jungo mokiniai paklausé, ar dabar jis tiki Dievg.
Siek tiek susimastes ir Sypsodamasis jis atsake, jog ..sunku pasakyti... a§ ZINAU,
man nereikia TIKETI, nes ag Zinau, kad Dievas yra“. Jei medis auga gilyn $aknimis
Zeme, musy pasamoneés gelmes, kurias sgmoningas Zmogus gali stebéti ir reflektuoti
kaip savo nepaZinig sritj, taip empiriskai jgydamas ir savos patirties jvairiais buties ir
saves aspektais, kurie reigkiasi jo gyvenime, galiausiai jis ZINO, nes tai patyré. Tuo-
met jam nebereikia aklai tikéti, nes savimi jis iSkentéjo Dieva, kaip Jobas. Jei priima-
me hermetinés filosofijos ,,kaip virSuje, taip ir apacioje; kaip apacioje, taip ir virSuje*
(Kibalionas, 2002) kaip krik$c¢ioniska teze, ir visuotinés maldos Zodziy ,.teesie tavo
valia, kaip danguje, taip ir Zeméje* analogija, neiSvengiamai turime kalbéti ir apie
medj, augantj Saknimis aukstyn, i§ kito pasaulio, nei mums paZinus ir matomas Sioje
Zeméje. Tuomet maZy maZiausiai mes Zvelgiame ne vien } misy apraoma iSoriniy
jvykiy, istorijos raidg, bet ir krypstame jvairiy kultiry, religijy, simboliy, mitologijy
ir kartu kolektyviniy vaizdiniy pasaulio, archetipinés tikrovés link. Taigi kur ta trapi
metafizinio pasaulio riba? Kiek a$ pajégus tikéti, o kiek man leidZiama paZinti, gal-
but tiesiogiai dalyvauti tikrame apreiSkime, kai iSnyksta visos ribos tarp matomy ir
nematomy pasauliy?
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Mes galime kalbéti apie tokius gyvenimo momentus, kai tikéjimas yra labai svar-
bus, nes jis veda savojo Zinojimo link, ta¢iau Zmogus, gyvendamas vien tikéjimu, be
asmeniniy pastangy Zinoti, t. y. stebéti save, reflektuoti savo vidinj psichinj gyvenima,
skubotai ir i§ anksto apvertes medj Saknimis aukStyn, gali buti suprantamas vis dar
esantis prieSpsichiniame, vien metafiziniame lygmenyje. Tai buvo budinga ir tai mes
galime stebéti pirmyksc¢iuose Zmonijos raidos lygmenyse, kuriuose Zmoniy psichinis
gyvenimas, atrodo, reiSkési vien iSoréje, ir nebuvo pazinus vidumi, kaip rasé Jungas.
Siuolaikiniame pasaulyje pozitris i§ tokio vienpusisko tasko, grindZiamo vien tikéji-
mu, be savojo Zinojimo, yra labai tiesus ir greitas kelias tapti dogmatiskais teiséjais,
savosios tvarkos diegéjais. Kad metafiziné Tiesa be psichologinio sgmoningo gyveni-
mo gali tapti kruvina tiesa, ekspansiSkai siekianc¢ia uZvaldyti likusj pasaulj, mes Zino-
me i$ jau, deja, atsikartojanciy istorijos pavyzdziy, pasauliniy kary katastrofy, kuriy
priesakyje visuomet matome nuozmius savy tiesy neséjus. ,,Tas, kuriam rapi gauti
atsakymg j Siandien keliamg blogio problema, pirmiausia turéty nuodugniai paZinti
save — kuo geriau paZinti save kaip visuma. Jis privalo, vengdamas gérj laikyti tikro-
ve, o blogj — iliuzija, negailestingai analizuoti save ir nustatyti, kg gera ir kg bloga
pajégus padaryti. Ir jeigu Zmogus nori gyventi be melo ir neapgaudinéti saves, — Sito
jis turéty siekti i$ maZens, — tai niekaip neiSvengs né vienos iS Siy prieSybiy, kylanciy
i§ jo paties prigimties* (Jung, 1999).

IeSkantis Zmogus daZnai kelia klausimus, todél jis iSeina uZ savo tikéjimo riby
siekdamas Zinojimo, turbat daZniau dél to, kad dar tiesiogiai nepatyres auksStesniojo
autoriteto, jis jau linkes pagrjstai suabejoti skambiais iSoriniais autoritetais Zemeé-
je, todél galiausiai tikrajj pazinima jis gali atrasti ir suvienyti savo vidiniu Zinojimu
arba savo vidiniu autoriteto jausmu. Tuomet jis gali likti gana atviras ir nepaZiniems
dalykams, taciau bus linkes juos tikrinti ir siekti i§gyventi savgja patirtimi. Dogmy
Salininkai piktinasi tokiu Zmogaus apsisprendimu ir kaltina jj netikéjimu, nes jo ne-
veikia nei jy déstomos tiesos, nei iSoriniai manipuliatyvls autoritetai, o jis pamazu
atranda savo vidinius ramscius ir vidinius orientyrus. Dar labai daZnai dabar mégs-
tama sakyti ,,Viskas yra Vienis®, siekiant atitraukti nemastantj Zmogy nuo bet kokio
pavojaus pradéti mastyti, todél ,,tokiu pasakymu jie grindZia ir tiesg, ir mela, ir gérj, ir
blogj, sumesdami viskg j vieng katila* (Antropoteosofija, I tomas, 2013). Todél kaip
raSo Jungas, ,,Siuolaikinis Zmogus kelia klausimus ir abejoja, taip buvo visais laikais,
pradedant Sokratu ir Jézumi“ (Jung, 1978).

Abejones pagal norimg atskleisti prasme btic¢iau linkusi vadinti realybés testavimu,
kuris turi tam tikrg tikslinga funkcijq ir kaip procesas siekia naujo paZinimo integraci-
jos. Taciau be Sio tikslingumo, abejonés, kaip nuolatinio nepatiklumo iSraiSka, kogni-
tyvinis racionalus procesas, gali taip nieko niekada ir neintegruoti, neatskirti ar nesu-
sieti, todél likti uzdaru ratu, visg gyvenima besiprieSinanciu ir stabdanciu paZinimg.

»] Kelig iSéjusiojo arba jame esaniojo abejonés gali buti dvejopos: biutino-
sios ir stabdancios. Tas, kuris masto, turi pereiti batinyjy abejoniy tarpsnj. IS visos
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prisikaupusios informacijos ir Ziniy Zmogui reikia atsirinkti tai, kas jam svarbiausia,
ka jis laiko tikrumu. Vadinasi, jis turi atsirinkti tai, dél ko jo Sirdis ir protas susitaria.
Taip gaunamas tikrumas. [...] Vertybes pasirinkusysis grei¢iau susivokia, nes nebijo
pamatyti savo gerosios ir blogosios pusés. Evoliucijos siekiantysis stengiasi gerasias
savybes stiprinti, o su blogosiomis imasi dirbti. NeuZmerkia jis pries jas akiy, saky-
damas, kad jy néra, bet realia savistaba uZsiima saves neniekindamas ir niekaip ne-
aukStindamas. Toks lengviau atskiria, kas tikra, o kas — imitacija“ (Antropoteosofija,
II tomas, 2012).

Panasiai kaip Taika, taip, manau, ir Tiesa gali bati vien tik paties Zmogaus atrasta,
jvairia patirtimi iSgyventa ir savo pavyzdZiu skleidZiama kitiems. Ta¢iau pradZioje
mes mokomi tikéti Dieva pagal vyraujancig religing forma, véliau galbut savaip jo
ieSkoti neatsiZvelgiant j religija, o dar véliau — savo kentéjimu ar apreiSkimo dovana
ji atrasti, todél Zinoti.

Galiausiai noréciau | ,,Slaptaja Doktring™ paZvelgti gana nejprastai palygindama
ja su senoves Egipto Sventyklomis Luksore ir Karnake. Jy iSsamioms studijoms
beveik du deimtmegius paskyré Siaurés Prancizijoje, Elzase, gimes filosofas, ma-
tematikas, teosofas Svaleris de Liubicas (Schwaller de Lubicz) (1887-1961). Tarp
kitko, Sis Zmogus labai jdomiai susij¢s ir su masy Salies istorija, nes lietuviy poetas
ir mistikas Oskaras V. Liubi¢as MiloSas, pladiau zZinomas kaip Oskaras MilasSius, uz
nuopelnus Lietuvai Pirmojo pasaulinio karo metais, padedant iSsilaisvinti tiek i§ Ru-
sijos, tiek Vokietijos, apdovanojo ir suteiké Svaleriui savo pavarde. 1920-1930 m.
Svaleris buvo atsidaves matematikos, mistikos, alchemijos ir mokslo studijoms; eks-
perimentus atliko su augalais, homeopatija, metalais ir spalvotu stiklu (vitrazais), o
1937 m. atvykes | Egipta atsidavé Luksoro Sventyklos analizei. Statiniy komplekso
architektroje jZvelges ,,uzkoduota“ subtiligjag Zmogaus anatomija, kosminés sgmo-
nés koncepcijg ir jos evoliucijos galimybes, visa tai pagrindé savo darbe Sventykla
Zmoguje* (,,The Temple in Man*) (West, 2014). Sie detaliis tyrinéjimai atskleidé, jog
Sventyklos buvo ne tik lokacijos, kuriose vykdavo mokymai, bet jos pacios yra tarsi
,»Zyvi“ mokymai, pastatyti remiantis sakralinés geometrijos principais, sienose, tar-
si kosminés knygos lapuose, esanciais simboliniais vaizdiniais, kuriy paskirtis buvo
formomis ir vaizdais veikti ten patekusjjj ir atspindéti ne misy civilizacijos anks-
tesnjjj, primityvesnjjj tarpsnj, o yra mums suteiktos kaip nei§semiamas aukStesniy,
labiau iSsivysciusiy civilizacijy palikimas.

»Slaptoji Doktrina“ analogiskai gali bati ne tik vieta, kur ZodZiais paraSytas teks-
tas. Galbut kaZkam prisilietimas prie Sios knygos gali skleistis kaip gyvas mokymas,
iSkeliantis reikiamg pasamoning medZiaga giliai i§ musy vidaus ar suZadinantis mo-
kymuisi ir intergacijai sinchroniSkas iSorines situacijas. Jei Zitrésime j tai ne vien
tik savo analitiniu protu, taCiau priimsime panasiai kaip sapng ar aktyvios vaizduo-
tés metu kilusia vizija, tuomet ne atskiri ZodZiai ir jy pagrindimo klausimas taps
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mokymu, bet pats santykis su tekstu, jo sluoksnis po sluoksnio iSkeliami vaizdiniai
ir jausmai, galbait sinchroniski atsitikimai ir lydintys sapnai taps $io teksto prasmiy
palaipsniu atsivérimu. Musy racionaliai psichikos daliai sunku priimti niekaip proto
ar Siuolaikinio mokslo nepatikrinamg informacija, tac¢iau misy vidiniam gyvenimui,
tapsmo procesui be galo svarbu atrasti savo santykj su nepaZiniais ar kol kas nepazi-
niais dalykais.

»-Mano pasaulio vaizdinj sudaro ir begaliné ,,anapusybé®, ir tokia pat begaliné
,,vidujybé*. Progumoje tarp Siy dviejy poliy terpiasi Zmogus, kuris, priklausomai
nuo temperamento ir polinkiy sutapatings vieng kurig pus¢ su absoliucia tiesa, kitos
linksta iS$siZadéti. [...] Nuo seniausiy laiky iniciacijos adeptai moko apie gimimg i$
dvasios, taciau Zmogus vis pamirSta apie savo dieviSkaja kilme. Toks uZmarSumas,
rodantis, kad merdéja ypatingos dvasios jégos, sukelia neurotinj nebranduma, kartélj,
ribotuma, i§sekimg* (Jung, 1999).

Mausy sprendimus ir veiksmus lydintys ZodZiai gali buti stiprus, giliai suZeidZiantys
ginklai, taciau jie gali ir gydyti, rodos, mirtinai kraujuojancias sielos Zaizdas. Manau,
jog ir Siandien tik ieSkodami tarpusavio susikalbé¢jimo, siekdami vartojamy savoky, —
ypac ty, kurios atspindi musy vertybes, — aiSkumo, i§likdami budrus, taciau pagarbiuis
ir nuolanklis neiSmatuojamai NeZinomybei, mes geriau girdétume vienas Kkitg ir ma-
Ziau teistume vadovaudamiesi iSankstiniu Zinojimu. Tuomet sudarytume geresnes sg-
lygas rastis taikai, o ne kruvinam konfliktui, visumos matymui, o ne vienpusiskumui,
o tai reik$ty labai didelj Zingsnj samoningumo ir masy visy saugumo link. Taciau tai
téra tiek, kiek a$ suprantu Siandien, ir tai leidZia man gyventi dviejuose pasauliuose,
matomame ir nematomame, nuolat ieSkant pusiausvyros tarp jy abiejy.

Augustina Rugile VilkiSeé
Psichologé, jungiskosios krypties psichoterapeuté
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[ DALIS

KOSMINE EVOLIUCIJA

SEPTYNIOS STANCOS IS DZYAN KNYGOS
IR JU KOMENTARAI



Niekas neegzistavo: nei giedras dangus,

Nei didingas kupolas, besidriekiantis vir§ Zemés.
— Kas gi viska dengé? Kas saugojo? Kas slépé?
Ar tai buvo bedugné vandeny gelmé?

Nebuvo mirties ir nemirtingumo nebuvo.
Nebuvo ribos tarp dienos ir nakties.

Tik Vienis kvépavime savo be atodiisio,

Ir nieko daugiau nebuvo biityje.

VieSpatavo Tamsa ir viskas buvo uzslépta nuo pra-
dzios.

Tamsos gelméje — Okeane be Sviesos.

Gemalas, pasléptas kevale,

Liepsnos karstyje jis virto gamta.

Kas paslaptj suzinojo? Kas jg pagarsino?
IS kur, 18 kur ta kairinijos jvairové?
Paskui patys Dievai pradéjo buiti —

Kas zino, i$ kur didybé kirinijos?

Tas, i$ kurio didzioji kiirinija atsirado?
Ar Jo valia sukiiré, ar buvo nebyli?
Didysis Aiskiaregis Dangaus aukstybéje,
Jis zino, bet galgi net jis nezino.

Idémiai zvelgiant Amzinybén...
] Zemés sukiirimo laika

Tu buvai. Ir Stai, kai poZemio ugnis
Pralaus $ita tamsybe, ribas naikindama,

Tu vis dar biisi tas, kas nuo pradzios buvai,
Ir nesikeisi, kai laiko nebebus.

O, mintis begaliné, dieviskoji AMZINYBE!

Rigveda
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SEPTYNIU STANCU IR JU TERMINU KOMENTARAI
PAGAL JU EILE STANCOSE IR POSMUOSE

I STANCA

1. PraAMZE MOTINA GIMDYTOJA", PASLEPTA SAVO AMZINAI NEMATOMU SKRAISCIU, DAR
KARTA SNAUDE SLENKANT SEPTYNIOMS AMZINYBEMS.

»Motina Gimdytoja“ — Erdvé — yra amzina, visada esanti viso ko Priezastis — Ne-
suvokiama DIEVYBE, kurios ,,Nematomos Skraistés* yra visos Materijos ir Visatos
mistiné Saknis . Erdvé yra ta vienintelé, amzZina, kuria mums lengviausia jsivaizduoti
nekintamg dél jos abstraktumo; kuri yra nepriklausoma ir jai neturi jtakos objektyvios
Visatos buvimas ar nebuvimas joje. Ji neapribota jokiy matmeny jokiomis prasmémis
ir ji savaime egzistuojanti. Dvasia yra pirmoji diferenciacija i$ ,,To“, BeprieZastinés
Priezasties, tiek Dvasios, tiek ir Materijos. Kaip mus moko Ezoterinis katekizmas —
,J1 yra nei beribé Tustuma, nei santykiné Pilnuma, bet ir viena, ir kita. Ji buvo ir
visada bus®.

Taigi ,,Skraistés* reiskia nediferencijuotos Kosminés materijos numena. Tai ne ma-
terija, kokig mes ja zinome, bet materijos dvasiné esme, kuri bendraamzé ir net ben-
dra su Erdve santykine prasme. Saknis-Gamta taip pat yra smulkiausiy, nematomy
savybiy matomoje materijoje Saltinis. Tai lyg biity viEnINGos ir Begalinés Dvasios
Siela. Hinduistai tai vadina Mulaprakriti — Saknis-Gamta, ir tvirtina, kad tai yra Pir-
mapradé Substancija, pagrindas, Upadhi, arba kiekvieno fenomeno, fizinio, psichinio
ar protinio, Nes§¢jas (transporto priemoné, angl. vehicle — vert. past.). Tai yra Saltinis,
i$ kurio i§spinduliuojama Akasa.

»Septynias Amzinybes® reikia suprasti kaip eonus, arba periodus. Zodis ,,AmZi-
nybé*, kaip jis suprantamas krik$c¢ioniskoje teologijoje, neturi prasmés Ryty ausiai,
i§skyrus juo apibidinama VIENINGA egzistavimg; taip pat kaip ir terminas ,,per am-
Ziy amzius®, amzinas tik ateityje, yra niekas kitas, vien klaidingas pavadinimas™.
Filosofinéje metafizikoje tokie zodZiai neegzistuoja ir negali egzistuoti, ir jie ne-
buvo zinomi iki baznytinés krik§¢ionijos atsiradimo. Septynios Amzinybés reiskia
septynis periodus, arba laikotarpj, lygy septyniems vienos Manvantaros periodams

* Erdve.

** Antrosios Visnaus puranos knygos VIII skyriuje pasakyta: ,,Nemirtinguma reikia suprasti kaip egzistavima iki
Kalpos pabaigos®; vertéjas p. Wilsonas nuorodoje aiskina: ,,Pagal Vedas, tai viskas, ka reikia suprasti kaip dievy
nemirtingumga (arba amzinybg); jie Zlsta visuotinio i§skaidymo (arba Pralajos) pabaigoje. Bet Ezoterin¢ filosofija
sako: ,,Jie ne Ziista, o yra vél jsiurbiami.*
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Mahakalpos arba ,,Didziojo Amziaus* trukmeje (100 Brahmos mety), sudarancioje
311 040 000 000 000 mety; kiekvieni Brahmos metai susideda i§ 360 Dieny ir tiek pat
Brahmos Nakty (skai¢iuojant pagal Candrajana, arba Ménulio metus). Brahmos die-
na, skai¢iuojant mirtingyjy metais, yra 4 320 000 000 mety. Sitos Amzinybés priklau-
so slépiningiausiems skai¢iavimams, kuriuose, idant buty gautas tikrasis rezultatas,
kiekvienas skaiCius turi biiti 7%, kai x vis kitoks priklausomai nuo ciklo pobiidzio su-
bjektyviame arba realiame visle; ir kiekvienas skaicius, priklausantis arba reiskiantis
jvairius ciklus — nuo didziausio iki maziausio — objektyviame arba nerealiame visle,
neiSvengiamai turi biiti septyniy kartotinis. Toks Raktas negali biiti pateiktas, nes ¢ia
paslépta ezoteriniy skai¢iavimy paslaptis, o jprastiems skai¢iavimams tai neturi pras-
més. ,,Skaicius Septyni, — sako Kabala, — yra didis Dieviskyjy Paslapciy skaicius®;
skaic¢ius deSimt yra bendrazmogisko zinojimo skaicius (Pitagoro Dekada). 1 000 yra
trecias skaiciaus 10 dydis, todél ir skai¢ius 7 000 taip pat simbolinis. Slaptojoje Dok-
trinoje skaiCius 4 yra vyriSkas simbolis tik auks¢iausiame abstrakcijos lygmenyje;
materialiniame lygmenyje skaiCius 3 yra vyriskas, o 4 — moteriskas simbolis, vertika-
lus ir horizontalus ketvirtojoje simbolizmo stadijoje, kai simboliai tampa uzgimimo
jégy glifais fiziniame lygmenyje.

I STANCA - tesinys

2. LAIKO NEBUVO, IIS ILSEJOSI BEGALINESE TRUKMES GELMESE.

»Laikas®“ yra tik iliuzija, sukuriama musy sagmonés nuoseklios kaitos biiseny Am-
zinybés klajonése, ir jis ne egzistuoja, bet ,,ilsisi miegodamas* ten, kur néra sagmo-
ningumo, kuriame gali atsirasti [liuzija. Dabartis yra tik matematiné linija, skirianti
tag Amzinos Trukmés dalj, kurig mes vadiname Ateitimi, nuo dalies, miisy vadinamos
Praeitimi. Niekas Zeméje neturi tikros, realios trukmés, nes niekas nelieka be poky-
¢iy — arba tas pats — milijoninés sekundés dalies metu; ir jausmas, kurj mes patiria-
me dél akivaizdaus laiko skirtumo, suprantamo kaip Dabartis, atsiranda dél neaiskiy
trumpalaikiy suvokimy arba kai kuriy dalyky suvokimo, perduodamy mums miisy
jausmy tuo metu, kai tie dalykai i$ idealiy jvaizdziy srities, miisy vadinamos Ateitimi,
pereina j prisiminimy sritj, kurig mes vadinama Praeitimi. VisiSkai taip pat mes pati-
riame trukmés jspiidi nuo momentinés elektros kibirksties dél migloto ir ilgalaikio jos
pédsako akies tinklaingje. IS tikryjy, Zmogaus ar daikto sudétis néra tokia, kokia ma-
toma konkre¢iu momentu, bet yra visy jvairiy ir kintamy biiseny visuma nuo jo pa-
sirodymo materialia forma iki jo i$nykimo i§ miisy Zemeés. Tai yra biitent ,,§ios visu-
mos*, i§ amzinybés egzistuojancios Ateityje, ir palaipsniui pereinancios per materija,
kad amzinai egzistuoty Praeityje. Niekas nesakys, kad gelezies luitas, jmestas ] jura,
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pradéjo egzistuoti, apleides ora, ir nustojo egzistuoti, panires j vandenj, ir kad tas pats
luitas sudarytas tik i$ to plokStumos susikirtimo, sutampanciu tam tikru momentu su
matematiniu lygmeniu, skirianc¢iu atmosfera nuo okeano ir kartu juos jungianciu. Tas
pats vyksta ir su Zmonémis, ir su daiktais, kurie, iskrite i§ ,,bus* i ,,buvo®, i§ Ateities
1 Praeitj, momentaliai paveikia miisy jausmus lyg visumos vientisumo pasidalijimas
jiems judant Laike ir Erdvéje (kaip materijai) nuo vienos Amzinybés j kita. Tos dvi
amzinybés ir sudaro ta Trukme, kurioje tik vieninteléje viskas tikrai egzistuoja, jeigu
tik miisy jausmai sugebéty tai suvokti.

I STANCA - fesinys

3. VisATos PROTO NEBUVO; NES NEBUVO AH-HI", KURIAME JIS TILPTY"",

»Protas® yra pavadinimas, duodamas Samonés biiseny, sugrupuoty pagal po-
zymius — Mintis, Valia ir Jausmai, — visumai. Kietai miegant fiziniame lygmenyje
mastymas nebevyksta ir atmintis pristabdoma; tuo metu ,,protas neegzistuoja“, nes
organas, kuriuo ,,Ego* iSreiSkia savo mastymg ir atmintj materialiniame lygmenyje,
laikinai nustojo veikti. Numenas gali tapti fenomenu bet kuriame egzistavimo lygme-
nyje, pasireik§damas Siame lygmenyje per tinkama pagrindg ar nes¢jg (transporto
priemong, vezima; angl. vehicle, — vert.). Ir ilgoje Nakties, vadinamos Pralaja (Pra-
laya), poilsio trukmeéje, kai visos gyvybés istirpusios, ,,Visatos Protas® lieka kaip
nuolatiné protinés veiklos galimybé arba kaip ta abstrakti ir absoliuti Mintis, kurios
konkretus ir santykinis iSryskéjimas yra Protas. AH-H1 (Dhyan-Koganai) i§ esmés yra
aibé dvasiniy biitybiy — angelisky kriks¢ioniy Atstovy, zydy Elochimy ir ,,Prana-
$y*, — kurios yra Dieviskosios arba Visatos Minties ir Valios apsireiskimo Priemonés.
IS esmés, tai yra Protingos Jégos, teikiancios ir jtvirtinan¢ios Gamtoje jos ,,Désnius®,
ir kartu pacios veikiancios pagal désnius, dar Aukstesniy Jégy analogiskai joms skir-
tus; bet tai néra Gamtos Jégy ,.jsikiinijimai®, kaip daznai klaidingai galvojama. Si
dvasiniy Butybiy Hierarchija, per kurig pasireiskia Visatos Protas, panasi j armijg —
Kariaung, per kurig i$ tikryjy atsiskleidzia karinga liaudies galia; ji sudaryta i$ kor-
pusy, divizijy, brigady, pulky ir t. t.; ir kiekviena turi savo individualuma arba savo
ypatingg gyvenimg su tam tikra veikimo laisve ir atitinkama atsakomybe; kiekviena
itraukta j dar platesnj Individualuma, kuriam paklusnis jos asmeniniai poreikiai, ir
kiekviena savyje turi dar mazesnes individualybes.

* Dangiskos Biitybés.

** Tr, vadinasi, iSrySkéty.
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I STANCA - tesinys

4. SEPTYNIY TAKU | PALAIMA"™ NEBUVO (4). NEBUVO IR KANCI0OS™ DIDZIUIY PRIEZASCIU,
NES NEBUVO NIEKO, KAS SUZADINTY JAS IR SUSIVILIOTY JOMIS (B).

(a) Egzistuoja ,,Septyni Takai* arba ,,Keliai* | Ne-Biities palaima, kuri yra Absoliu-
ti Biitis, Egzistavimas ir Samoné¢. Jie neegzistavo, nes Visata nebuvo iSryskinta ir jos
bitis buvo tik Dieviskojoje mintyje. Nes tai yra...

(b) Dvylika Nidany, arba Biities PriezasCiy. Kiekviena yra pasekmé pries ja buvu-
sios priezasties ir, savo ruoztu, kitos priezastis. Visy Nidany junginys grindZiamas
Keturiomis Tiesomis, §i doktrina ypa¢ badinga Hinajanos™ Sistemai. Jos priklauso
srovés teorijai, jungties désniui, gimdan¢iam nuopelnus ir prazangas, ir, pagaliau,
suteikia Karmai visg jéga. Si sistema pagrista didZia tiesa, kad reikia bijoti jsikiini-
jimo, nes egzistavimas Siame visle teikia zmogui tik kancias, nelaimes ir skausma;
ir pati mirtis negali i§laisvinti Zzmogaus i$ to, nes mirtis téra durys, pro kurias jis

sk

jeina j kita gyvenima Zeméje po trumpo poilsio prieduryje — Devachane™**. Hinajanos
sistema, arba ,,Mazosios vaziuoklés* mokykla, labai seniai atsiradusi; o Mahajanos,
arba ,,Didziosios vaziuoklés®, mokykla yra vélesnio periodo, nes ji atsirado po Budos
mirties. Vis délto pastarosios pagrindai tokie pat seni, kaip kalnai, nuo neatmenamy
laiky priglaud¢ panasias mokyklas; ir abi Hinajanos ir Mahajanos mokyklos, i$ tikry-
ju, moko tos pacios Doktrinos. Jana (Yana), arba Vaziuoklé, yra mistinis Zodis ir abi
,,Vaziuoklés* stengiasi jprasminti Doktring, kad Zmogus gali iSsilaisvinti i§ gimimo
kanéiy ir net i§ apgaulingos Devachano palaimos, sickdamas I§minties bei Zinojimo,
ir tik tai gali i§sklaidyti Iliuzijos bei Nezinojimo vaisius.

Maja, arba Iliuzija, yra elementas, sudarantis visus baigtinius dalykus, nes viskas,
kas egzistuoja, yra ne absoliuciai, o tik santykinai realu, kadangi matomumas, j kurj
jsisiaucia pasléptas numenas, esamam stebétojui priklauso nuo jo pazintiniy suge-
béjimy. Neisvystytai laukinio zmogaus akiai bet kuris paveikslas pirmiausia pasi-
rodys beprasmiskas spalvoty juosty ir potépiy chaosas, o iSprususi akis i$ karto pa-
matys veida arba peizaza. Viskas nepastovu, iSskyrus vienine, paslépta, absoliucia
Biit}, apimancig visy realybiy numenus. Egzistavimai, priklausantys kiekvienam bii-
ties lygmeniui iki auk$¢iausiy Dhyan-Kogany, yra lyg anomaliniai $e$éliai, matomi

* Nirvana. Kiny kalba Ne-pan (Nippang). Indijoje — Moksa.

** Nidana ir Maja. Dvylika Nidany (tibetietiskai Ten-brel-chug-nyi) — tai i§ esmés pagrindinés egzistavimo priezastys,
pasekmeés, atsiradusios i$ priezaséiy.

*** Hinajana (Hinayana, i§ sanskr. — mazoji vaziuoklé, siaurasis kelias) — viena pagrindiniy budizmo kryp¢iy (labiau
ortodoksiné nei mahajana). Pabrézia kraStutinj individualizma. (Red. past.)

**** Dievy buveiné, palaimos ir tobulumo biivis, kartu jis yra ir priezastiné veikimo, kiirimo salyga. (Red. past.)
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bespalviame ekrane stebuklingo zibinto Sviesoje. Vis délto visi daiktai santykinai
reallis, nes patiriantysis taip pat yra atspindys ir todél visi jo suvokiami daiktai yra
jam tokie pat realiis, kaip ir jis pats. Kokia realybe beturéty daiktai, §i realybé turi
bti rasta juose iki arba po to, kai jie suSmézuos, panasiai kaip maza kibirkstélé miisy
materialiame visle; nes mes negalime pazinti panasaus egzistavimo tiesiogiai, kol
miisy turimi jausmai-jrankiai tegali perteikti tik materialy egzistavima miisy sgmones
lygmenyje. Kad ir kokiame lygmenyje miisy sgmoné veikty, mes ir daiktai, priklau-
santys tam lygmeniui, tuo metu yra miisy vienintelés realybés. Taciau besivystydami
suvokiame, kad etapais, kuriuos mes jveikéme, Sesélius palaikéme realybémis ir kad
Ego progresas sudarytas i$ daugybés progresyviy pakilimy, o kiekvienas pasiekimas
suteikia jsitikinima, jog pagaliau dabar mes pasiekéme ,,realybe®. Bet tiktai kai mes
pasieksime absoliuc¢ig Samong ir susiesime su jg savo samong, tik tada mes biisime
iSvaduoti i§ Majos pagimdyty paklydimy.

[ STANCA - fesinys

5. I8TISINE TAMSA PILDE BERIB] VISKA (4), NES TEVAS-MOTINA IR SONUS DAR KARTA BUVO
VIENIS, IR SUNUS DAR NEPRABUDO NAUJAM RaTUI" IR KLAJONEMS JAME (B).

(a) ,, Tamsa yra Tévas-Motina: Sviesa jy Stinus “, — tai senas Ryty posakis. Sviesa
nesuvokiama kitaip, tik spindinti i§ kokio nors Saltinio, kuris yra jos priezastis; ir taip
pat, kaip ir Pirminés Sviesos altinis, jis nepaZinus, nors protas ir logika reikalauja
pazinti, todél proto poziiiriu mes jj vadiname ,,Tamsa“. D¢l pasisavintos, arba antri-
nés, Sviesos, kad ir koks baty jos $altinis, jis gali biti tik laikinas ir iliuzinis. Tod¢l
,Tamsa“ yra Amzinoji Talpykla, kurioje Sviesos Saltiniai atsiranda ir i¥nyksta. Nie-
kas nepapildo tamsos, kad i$ jos gauty Sviesos, arba Sviesos, kad ja paversty tamsa
miisy lygmenyije. Jos tarpusavyje kaitaliojasi; moksliskai Sviesa yra tik tamsos riisis
ir vice versa. Ir vis délto abi jos yra fenomenai vieno ir to paties numeno, kuris yra
absoliuti tamsa mokslininko protui ir tik pilka prieblanda eilinio mistiko pazinimui,
bet absoliuti Sviesa Pasvestojo dvasinei akiai. Miisy skiriamos §viesos, spindinéios
tamsoje, laipsnis priklauso nuo miisy regéjimo stiprumo. Tai, kas yra Sviesa mums,
yra tamsa kai kuriems vabzdziams, o aiskiaregio akis mato §vytéjima ten, kur normali
akis jzvelgia tik tamsuma. Kai Visata buvo panirusi j miegg — tai yra grjzusi j savo
pirminj elementg, — nebuvo nei Sviesos centro, nei akies, kuri pamatyty Sviesa; ir
tamsa neiSvengiamai uzpildé ,,Beribj Viskg“.

* Terminas ,,Ratas“ yra simboliné pasaulio arba rutulio israiska, liudijanti, jog senieji Zinojo, kad miisy Zemé —
besisukantis rutulys, o ne nejudantis kvadratas, kaip moké kai kurie krik$¢ioniy tévai. ,,Didysis Ratas* yra baigtinis
miusy Bities Ciklo, arba Mahakalpos, periodas, tai yra miisy ypatingos septyniy Gaubliy arba Sfery grandies nuo
pradzios iki pabaigos visas apsisukimas. ,,Mazieji ratai“ taip pat yra Septyni Ratai.



