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PRATARMES ZODIS

ASara Dievo aky
Lietuva kg Tu veiki

nieko Taves neprasau
tik nenutildama sauk

volunge Sauk qzuole
akmeniu kelio gale

Justinas Marcinkevicius

Jausminga Justino Marcinkeviciaus eiléras¢io metafora apie Lietu-
va — adarg Dievo aky ir egzistencinis klausimas ,, K3 tu veiki?“ — neper-
détas poeto nerimas. Jis nevirsta ano meto, Nepriklausomybés saulé-
tekio, kokiy nors jvykiy literatarine interpretacija. Sis nerimas jsilicja
i netylantj volungés $auksma, | pakelés akmens rauda. Ir $i neviltimi
alsuojanti simfonija — tarsi Simtmecius menancios tautos gyvenimo
atspindys, kurj poetas apdainavo trilogijoje ,Mindaugas®, o aktorius
Regimantas Adomaitis jkanijo ras¢iame karaliaus vaidmenyje. Aidin-
tis klausimas ,Lietuva, ka tu veiki? — tarsi priekaistas. Poetas kaip
retas kitas jauté ir regéjo valstybe, tolstancia nuo zmoniy ir jy vil¢iy.

Si knyga — méginimas atspindéti valstybés kelio vingius, kuriuos
jai teko jveikti atkarus Nepriklausomybe. Tai méginimas suvokti,
kuomet ir kodél valstybé émé tolti nuo tautos ir pilieciy, kodél ji
tapo formaliu ir bejausmiu valdzios ir politiky veiklos produktu,
vaizdiniu geopolitinéje erdvéje. Kodeél atsirado prielaidos valstybés
funkcijy politiniam ir administraciniam uzvaldymui, kuris tesiasi
ne vieng de$imtmetj? Autoriui teko betarpiskai dalyvauti daugelyje

pertvarkomos ekonominés santvarkos jvykiu, gincytis dél rengiamy



teisés akty ir galimy raidos scenariju, neretai protestuoti dél akivaiz-
dZiai absurdisky valdZios sprendimu.

O gal jau vélu apie tai kalbéti? Gal néra prasmés prisiminti, ana-
lizuoti ir apibendrinti praeities jvykiu, nes, atrodytu, nieko nebepa-
keisi? Gal valstybé jau atimta negrjztamai, o tauta pasmerkta pasklisti
po pasaulj? Pompastiskai paminéjus savo vardo takstantmetj, Nepri-
klausomybés simtmetj, at$ventus valstybés atkiirimo trisdesimtme-
tj, dievy knygose Lietuvos likimas jau nuzymétas — i$nykti istorijos
tkuose. I$nykti negriztamai? Gal tik po daugel mety minés jos varda
kokios nors prastai lietuviskai kalbancios etninés bendruomenés, be-
sididziuojancios savo kilme. Kas zino?

Vis dar jmanoma ir kita jvykiy eiga. Ziarek, ims ir susitelks kritiné
masé neabejingy pilie¢iy, sugebanciy susigrazinti valstybe ir jtvirtinti
joje gerovés santvarka. Juk tam dar iSsaugotos ir salygos, ir galimybés.
Todél kuriant rytojy privalu zvelgti j vakar. Tetruksta tautos ir valsty-
bés likimu nuo$irdziai susirapinusiy Zmoniuy, kurie sugebéty jveikti
neretai neesminius nesutarimus, suderinti ne tokias jau priestaringas
nuomones ir politines pozicijas. Ir padaryti tai dél svarbiausio tiks-
lo — ,vardan Lietuvos®. Ne dél deklaratyvaus, lozunginio tautinés
giesmés ,vardan tos“, o dél Lietuvos, galincios nusipurtyti svetimy
ideology ir interesy uzmesta $yda. Norisi galvoti, kad $is tikéjimas vis
dar gyvas daugelio lietuviy Sirdyse.

Knygoje néra panegirikos, joje vyrauja kritiskas Zvilgsnis. | politi-
ka ir politikus, j vykdytas reformas ir jvykusius pokycius. Tai anaiptol
nereiskia, kad $alyje per trisdesimtmetj nejvyko nieko gero ir pozity-
vaus. Jvyko ir nemazai. Kuarési $iuolaikinis modernus verslas, grazéjo
miestai, juose buvo statomi nauji gyvenamieji rajonai, $alj garsino
mokslininkai, menininkai, sportininkai. Uzaugo Nepriklausomybes
vaiky karta, turinti galimybe Ziniy ir mokslo siekti tiek tévynéje, tiek

prestiziniuose uzsienio universitetuose ir koledZuose.
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Taciau ar galima tyléti apie tai, kiek galimybiy prarasta dél masy
paciy nemoksiskumo vykdant ekonominés sistemos pertvarka? Kiek
fiziniy ir dvasiniy tautos ir valstybés iStekliy i$$vaistyta perniek dél
politinio pasipatéliskumo ir profesinio nejgalumo. Suprantama,
vykstant esminiams visuomenés santvarkos laziams, klaidy vargu ar
jmanoma i$vengti. Tac¢iau uz pacias klaidas ydingesnis kelias yra jy
nematyti ir nepripazinti ar net dangstyti. Juk tos jvykusios daugelio
sri¢iy reformos vyko ir vis dar vyksta Zzmoniy akyse, viska stebint ir
bejégiskai skés¢iojant rankomis. Galiausiai tai tiesiog pakerta pasiti-
kéjima valdzia ir politikais bei tikéjima valstybe ir jos ateitimi.

Lazis zmoniy ir politiky samonéje tegali jvykti tik kritiskai ap-
mastant nuveiktus darbus ir vertinant juos be pikto dziugesio. Tyléti
apie tai, kas nepavyko, vadinasi, nesuprasti, kodél esame vis dar ne-
patenkinti savo valdzia ir tvarka, kodél bégame i$ tévynés ir daugelis
nebesugriztame. Matyti ir nekalbéti apie padarytas klaidas ir ,krei-
vus“ darbus tolygu pritarti ,prikreivojusiems® veikéjams ir skatinti
juos toliau daryti ta patj — ar dél neiSmanymo ir Zioplumo, ar i
savanaudisky paskaty. Tiesti kelius j ateitj jmanoma tik Zinant vaka-

rykstes duobes. Be $ito ir rytdienos vieskeliai bus duobéti ir kreivi.






_ TAUTOS
ISLIKIMO VILTIS

Labiausiai paplitusi didziavimosi risis —
tai tautinis pasididZiavimas.

Artaras Sopenhaueris (Arthur Schopenhauer),
vokiediy filosofas






Istoriné tautos ir valstybés perspektyva islikti ir gyvuoti $iame pa-
saulyje yra susijusi maziausiai su dviem aplinkybémis, kurios ne tik
iSsaugo jos vientisumg ir galias, bet drasiai bréZia rytojaus konta-
rus. Pirmoji aplinkybé — tai sugebéjimas sutramdyti vidaus politines
sroves ir intrigas neleidziant joms peraugti | tarpusavio iSdavysciy
ir klastos kamuolj, kuris sekinty pacia valstybe. Kita aplinkybe, is-
plaukianti i§ pirmosios — taip organizuoti valstybés gyvenima, kad,
nepaisant nieko, pakakty galiy pasipriesinti iSorés intervencijai, kuri,

beje, jgauna daugelj pavidalu.

DVASINIO ATGIMIMO VIEVERSIA|

Tarybinis laikmetis Lietuvai buvo slogus. Teko susitaikyti su pri-
mesta ideologine komunizmo doktrina ir visuotiniu privacios nuo-
savybés nusavinimu. Buvo slopinama kiek nors drasesné mintis,
nukrypstanti nuo ,$lovingosios” partijos nubréztos linijos. Persekio-
jimas uz religinius jsitikinimus tapo jprastu dalyku. Bandymai prie-
Sintis svetimai ideologijai ir santvarkai buvo negailestingai slopina-
mi. Pokario metais — Ziauriai susidorojant su partizaninio judéjimo
dalyviais, vélesniais laikais — persekiojant ir teisiant uz drasesnj Zodj.
Tauta uzsisklendé savyje, tadiau neisdavé tradiciju, kalbos, religijos.

Dvasinio tautos atgimimo vieversiai pasirodé Taryby Sajungos
Komunisty partijai paskelbus vieSumo ir atvirumo politikos bei eko-
nominio persitvarkymo pradzia. Tuo laikotarpiu persitvarkyti reis-
ké prabilti apie tai, kas slégé ir trukdé pazangai. Prabilti ne tik apie
ekonomines, bet ir dvasines negandas, laisvojo ZodZio suvarzyma.
Lietuviy tautai tai reiské suzinoti tiesa apie okupacijos aplinkybes,
slaptuosius Molotovo-Ribentropo protokolus ir Taryby Sajungos

suokalbj su hitlerine Vokietija.






Su dZiaugsmu ir viltimi. Baltijos kelias. 1989 rugpjacio 23 d.



Pirmieji realaus atgimimo garsai buvo Persitvarkymo Sajudis, susi-
kiirgs 1988 m. birzelio ménesj, vis daugiau Zzmoniy suburiantys mitin-
gai, gausybeé rasiniy laikrasc¢iuose ir zurnaluose. Bene pirmasis didziau-
sio atgarsio sulaukusj straipsnj anuomet paskelbé Romas Gudaitis
,Literatlira ir menas® savaitrastyje. Jo pavadinimas buvo persmelktas
Ziauria istorine romantika — ,Mes — i$ perSauty dainy krasto®.

Apie ka rasé R. Gudaitis? Apie pokario Ziaurumus, socialinj gai-
vala, susimetusj | striby barius, prievarta nuo Zemés atpléstus ir |
kolukius suvarytus zmones. Ir dar — apie vietos pakaliky pergalingus
raportus Kremliui, apie konformizmu sergancia Lietuvos visuome-
n¢. Su Sirdgéla R. Gudaitis saké: ,Ir sielos apsivalymo akimirka iki
Sleikstulio smulkus atrodo masy nervingumas, kompleksai, tarpu-
savio santykiy jtampa, karjerikés, masy Zongliravimas idéjom ir te-
zém, tauris siekimai ant kuo patogesnés kédés persitvarkymo labui
uztapti, gardesnj kasnj apZioti. I$sigydyti nuo iy ligu galima dvasios
stiprybe. O ji — ten. Vienintelis masy vaistas — ten.“! Gal kas neper-
prato potekstés ,ten“? ,Ten® — tai savojoje valstybéje. , Ten® — tai
gimtojoje Lietuvoje, kuri pus¢ amziaus ne$é svetimy junga, svetimus
himnus giedojo.

Beveik tuo pat metu populiarus dienrastis ,Komjaunimo tiesa“
isspausdino ekonomisto Sauliaus Peciulio rasinj ,,Akla praeities nos-
talgija“. Stai kelios citatos i§ §io rasinio: ,,... Dabar vieSumo laikais
istorikai galéty pasistengti sugrazinti liaudies akyse suslubavusj nuo
nuolatinés konjunktaros istorijos mokslo autoritets. Tai pasakytina
ne tik apie ,baltasias démes®, bet ir apie objektyvuy, visapusiska isto-
riniy fakty vertinima... Ar noro iSeiti | miskus nesukeélé prievartinés
kolektyvizacijos perspektyva, kuri daugeliui asocijavosi su baudzia-
va... Nedaug kg turéjo pasirinkti valstietis pokario metais. Nuolan-
kus tarnas, tremtinys arba lavonas — $itai ir visos Stalino epochos

alternatyvos.“*
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Polemika, kuria sukélé R. Gudaicio ir S. Peciulio radiniai — tarsi
srauni pavasarinio polaidzio upé. It viltingy Ziniy sulauke atsipei-
kéjo istorikai, rasytojai, mokytojai, ekonomistai, Siaip pilieciai. Kas
drasiai ir be kompromisu, kas aptakiai ir atsargiai, o kas vakarykste
krating i$putgs ir pasirenges ginti abejotinus taryby valdzios iskovo-
jimus. Kas su konkreciais faktais rankoje, kas su emocijomis i $ir-
dies. Stai Stanislovas Algirdas Vozbinas raginyje ,Uspringusi tiesa“
raso: ,.... Tenka kalbéti apie milijong Zmoniy likimy. Kiek jy pri-
skirti fasizmo aukoms ir kiek stalinizmo, — deja, $is klausimas kur
kas subtilesnis nei skaic¢iavimai uzkasty su karstais ir be karsty paciu
~ekonomiskiausiu® badu kolektyvinése duobése. Prie pastarujy rei-
kia priskirti ir lavonus, kurie Tamerlano jprociy dvasia budavo su-
guldomi atpaZinimui miesteliy aikstése. Zvelkime | akis tiesiai: visa
tai — buvo. O toji butis taip buvo atbukinusi vargdieniy samong, jog
jie jau nebesuprato to siaubingo absurdo. Jie priémé ji besalygiskai,
kaip ora, — ju samong valdé tik baimé.*?

Netruko j polemika jsitraukti ir istorikai. Liudas Truska be uzuo-
lanky sklaidé mitq apie ikikarinés Lietuvos ekonominj atsilikimg ir
vien tamsiomis spalvomis pieSiama tg laikotarpj. Jis rasé: ,...Mer-
déjanti pramoné, menkai iSvystytas zemés ukis, atsilikusi kultara.
Neuzmir$tama pridurti, kad kone visose srityse uzéméme vieng
paskutiniy viety Europoje. Tokie teiginiai grindZiami vienasaliskai
parinktais faktais ir ugdo ne pagarba savo praeidiai, o nacionali-
nio nevisavertiskumo kompleksa. Vertinant tkio ir kultaros raidos
1918-1940 m. rezultata, nedera uzmirsti, kad sis laikotarpis buvo
sunkiausias pasaulinio kapitalizmo istorijoje: viena po kitos seké kri-
z¢és ir depresijos, agrarines $alis sekimo joms labai nepalankios ,kainy
zirklés“. Nepaisant itin nepalankios pasaulinio tkio konjunktaros,
gyvenimas Lietuvoje tarpkariniu laikotarpiu nestovéjo vietoje. Po

Pirmojo pasaulinio karo susikaré tekstilés, cukraus pramoné, sparciai
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pradéjo vystytis popieriaus, poligrafijos, avalynés ir ypa¢ mésos bei
pieno pramong, t. y. Sakos, kurias anks¢iau slopino Rygos, Lodzés ir

kt. imperijos centry konkurencija.
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Ziniasklaidos gretas netrukus papildé Sajadzio spauda, ,Respublika®, ,Atgimimas®,
»Soglasije” (leidZiamas rusy kalba), ideologinés $irmos ir cenziiros kratési kiti leidiniai.
»Atgimimas® tapo pagrindiniu SajadZio ruporu.
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Siam laikotarpiui budinga tai, kad vis daugiau autoriy savo publi-
kacijose reikalavo paskelbti faktus apie pokarj. Algimantas Rusteika
rasé: ,Laikas pripazinti jau ta fakta, kad pokario Lietuvoje vyko ne
tik ir ne tiek socializmo kova su kapitalizmu. Tukstanéiai, desimtys
takstanciy lietuviy su Seimomis riedéjo uzkalti prekiniuose vagonuo-
se, virpanciuose nuo moteruy, vaiky verksmo ir vyry danty griezimo...
Tai pléte socialing pogrindzio bazg, nuolat papildydavo retéjancias jo
gretas. Aktyvy pasiprie$inima rémé pasyvus pritarimas.

Tvyrojusios socialinés jtampos apogéjus buvo jsimintino 1988 m.
rugpjucio 23 d. mitingo prie A. Mickevi¢iaus paminklo i$vakarése
savaitra$tyje ,Literatara ir menas® i$spausdinti TSRS ir Vokietijos
1939 m. sutarties ir slaptujy protokoly pasira$ymo istoriniy aplin-
kybiy komentarai.

Toli grazu ne antraeilé ano meto aplinkybé buvo minétujy spau-
dos leidiniy redaktoriy pilietiné ir zmogiskoji drasa. Reikéjo nemazai
ryzto pirmiesiems prabilti apie pokarj, jo ziaurumus, istorinés tiesos
faktus. Juk represijy aparatas, nepaisant atpalaiduoty vieSumo varz-
teliy, buvo dar pajégus ir telauké komandos susidoroti su drasuoliais.
Juolab kad po didelj atgarsj sukélusiy rasiniy ,,viesai“ prabilo 19 bu-
vusiy ,liaudies gynéju“. Jie drioksteléjo spaudoje kolektyvinj laiska,
tvirtindami, kad ginkluota partizaninj pasipriesinimg sukeélé visai ne
pokario Zmoniy trémimai ir Ziaurumai, o banky ir imoniy naciona-
lizavimas, Zemés nusavinimas. Taigi, anot ,liaudies gynéju®, pogrindj
organizavo saujelé nepatenkinty ir j$irdusiy fabrikanty, bankininky
ir Zemvaldziu.

Ziniasklaidos gretas netrukus papildé Sajadzio spauda, ,Respu-
blika®, ,Atgimimas®, ,Soglasije“ (leidZiamas rusy kalba), ideologinés
$irmos ir cenziiros kratési kiti leidiniai. Vis tik vieSumo pirmeiviais
buvo ,Literatira ir menas® bei ,Komjaunimo tiesa“, po kick laiko

pakeitusi pavadinimg j ,,Lietuvos rytas®.
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Lietuva — LTSR
Lietuvos tokios NEBER!
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LIETUVOS RESPUBLIKOS AUKSCIAUSIOSIOS TARYBOS

AKTAS

DEL LIETUVOS NEPRIKLAUSOMOS VALSTYBES ATSTATYMO

1990 mety kovo 14— 21 d. Sajudzio savaitras¢io ,Atgimimas numeris®,
kuriame buvo publikuotas Lietuvos Respublikos Auks¢iausios Tarybos Aktas
dél Lietuvos Nepriklausomybés atstatymo.

Polemika spaudoje, o ir vélesnieji jvykiai akivaizdziai bylojo, kad,
nepaisant pus¢ amziaus trukusios okupacijos, ideologinio slopinimo
ir tarybinio aukléjimo, lietuviy tauta iSsaugojo savo gyvybinguma

ir istoring atmintj. Ir kokia katastrofa turéjo jvykti, kad praéjus vos

22



20 mety po nepriklausomos valstybés atkarimo Marius Markuckas
L2Atgimime® klaus ,Ar iSties turime valstybe?“: ,,...Po skambiais $a-
kiais samoningai ar ne visada sgmoningai yra paslepiamas svarbiau-
sias dalykas — faktas, kad valstybés néra. Turint tai galvoje, atsiranda
pagrindas suabejoti ir tuo, ar iSties skaudzios Lietuva kamuojancios
problemos — didelé socialiné atskirtis, akis badantis skurdas, elemen-
tariausio teisingumo stoka — kyla jau esancioje valstybéje, o ne dél
to, kad vis dar neturime (nesukaréme ir nekuriame) valstybés. Tai
ragina abejoti ir dar vienu dalyku — ar i$ties dél visko kalta tik sovie-
tiné praeitis.“°

Filosofas, abejodamas valstybés egzistavimu, meégina suvokti to
priezastis: ,,Zvelgiant i$ dabarties, akivaizdu, kad buvo nueita trum-
pesniu ir kai kam, be abejonés, naudingesniu keliu. Nusimetus ko-
munistinés praeities pancius pastarieji buvo zaibiskai pakeisti ide-
ologiniais — anarchistinio liberalizmo varztais. Nauju garbinamu
»stabu® tapo nezabotas kapitalizmas — pseudomoksliniy instituty,
bestuburiy politiky ir dideliy stambiojo kapitalo pinigy nupirktos
ziniasklaidos simbiozé vesi ir $iandien. Taigi, jei valstybé ir buvo ku-
riama, tai nepaisant istoriniy ir konstituciniy jsipareigojimy, buvo
ir tebéra kuriama tokia, kokios reikéjo ne tautai, o laukinei rinkai.
Oligarchiniy visuomenés elementy uzvaldyta ekonomika tapo lygu
valstybei. Salies pilie¢iai buvo paversti to didelio fabriko perkamais
ir parduodamais iStekliais... Tauta buvo suskaldyta radikaliai (ir, tie-
sa sakant, tebeskaldoma) padedant formaliai demokratiskai, laisvai
ir nepriklausomai valstybei (o i§ tikruyjy ideologiskai uzurpuotos jos
»iskams$os®). Isties nestebina, kad dar ir $iandien yra juntamas ma-
siskas nusivylimas pacia valstybe (ar jos iliuzija) ir demokratiniais

idealais.“”
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KUR DINGO VALSTYBE?

Kokios politinés slinktys turéjo sudrebinti Lietuva, kad 2019 m.
rinkimuose | Europos Parlamenta susibaré visuomeninis rinkimy ko-
mitetas , Vytautas Radzvilas: susigrazinkime valstybe“. Sio komiteto
deklaracijoje yra skelbiama: ,,ES vykdoma i$tautinimo ir i$valstybini-
mo programa, griaunanti tauty dvasinj pavelda, kultarines normas,
prigimting $eima. Per imigracija tauty jvairové kei¢iama multikulta-
rine ,,Europos tauta®.

Valstybé i§ tautos atimama tuomet, kai dangstantis demokratijos
Sirma, valdZia pasisavina teis¢ spresti uz piliecius. Sprendziami ne tik
visuomeninés tvarkos dalykai, kurie yra valdzios kompetencijoje. Ape-
liuojant j Zmoniy nei$prusima, politinj nebranduma, priimami spren-
dimai net egzistenciniais tautos klausimais. Valstybé tarsi koks prekinis
zenklas perkeliamas j pilie¢iy samong ir jausmus. Telieka Siuos jausmus
kurstyti ir jais manipuliuoti, daug ka mistifikuojant, pasitelkiant poli-
tinés rezisaros mena. Garsis renginiai vykstantys jvairiy valstybés $ven-
¢iy progomis akivaizdziai jtikina, kokj milziniska psichologinj efekt
gali turéti teatralizuoti minéjimai vaidinant valdzios ir tautos vienybg.
Vieng kartg atémus valstybe i§ tautos, atskyrus ja nuo Zmoniy lukes¢iy
ir kasdieniy poreikiu, telieka $ig tradicija testi ir puoseléti pasitelkiant
visy lygiy rinkimy ritualus. Batent $iy ritualy déka politiniy partijy
vedliai jsigudrina atimtos valstybés modelj paversti nataraliu, tarsi sa-
vaime suprantamu, reiskiniu. Susiformuoja savotiska visuomenés san-
tykiy konstrukeija, kurios virSutiniuose aukstuose jsitvirtina nedidelé
grupé ty paciy pilieciy, linkusiy save priskirti jvairiy kategorijy elitui.
Deja, su tikruoju elitu, kaip visuomenés nariy rinktine dalimi, kuri dél
savo i$skirtiniy gebéjimuy ir savybiy gali tapti tos visuomenés kelrodziu,
nedaug ka turi bendro. Tai grei¢iau iSsigimes elitas, kurio svarbiausias

siekis jsiropsti i bet kokios valdZios ar jrakos bokstel;.
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Labiausiai apmaudu, kad dauguma pilieciu, pagrindiné visuome-
nés dalis, tampa tariamo elito savotisku aptarnaujamuoju personalu,
dalyvaujanciu rinkimy ritualuose ir uzdirbanciu jiems atlyginimus.
Kuo ne modifikuoto ir modernaus feodalizmo santvarka?

Vienas pirmujy $alyje elito tyrimy émési Kestutis Masiulis. Jis
raso: ,Elita — negausia, bet jtakingg ir reik§minga visuomenés dalj —
per menkai pazjstame, nors ir beveik kasdien matome per televizija,
girdime per radija, skaitome jy pasisakymus laikras¢iuose... Bet ar
to pakanka? Ar zinome, kokie i$ tikrujy juy idealai ir vertybés? Ar
jauciame, kiek juy deklaruojamos vertybés sutampa su vidinémis jy
nuostatomis? Ar zinome, kokiais lakesciais ir tikslais gyvena Lietuvos
lyderiai, kokiy veiksmy i$ ju galime tikétis ekonomikos, socialinés
rapybos srityse, politikoje? Ar Zinome, kokiais kriterijais vadovauda-
mosi elito grupés priima sprendimus ar paprasciausiai save apibrézia?
I $iuos ir kitus panasius klausimus daznai nebuna aiskaus atsakymo,
o didziulés visuomenés dalies simpatijos ir antipatijos iskilioms as-
menybéms grindZiamos tiktai emocijomis.“®

Taigi, autorius kelia svarbig visuomenei problema — elito ko-
kybés problema, kurig galima apibrézti bent apytikriais kriterijais,
galindiais padéti atskirti tariamajj, apsisaukeliskajj elita nuo tikro-
jo, politikus-narcizus nuo realiai susirapinusiy visuomenés batimi
ir buitimi. Deja, | gilesnius elito vaidmens apmastymus K. Masiulis
nesileidZia. Betgi batent tariamoji, apsisaukéliskoji elito dalis, kurios
rankose sutelktos politinés galios, abejingai stebi, kaip vyksta valsty-
bés atémimas i$ tautos.

Esama jvairiy valstybés at¢émimo formy ir budy. Pats ziauriausias —
valstybés uzkariavimas. Taciau uzkariauta ir okupuota valstybé — dar
nenumirusi tauta. Kalba, paprodiai ir protéviy kapai i$saugo jos esminj
dvasinj potencialg ir pavelda. Batent §i ilgus desimtmecius zmoniy sa-

mongéje i$saugota valstybés idéja ir sukélé ta 1990-ujy sinerginj efekta,
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igavusj visuotinio sajudzio pavidala. Valstybé, atrodo, sugrjzo Zmo-
néms, vél tapo jy savasties ir tapatumo i$raiSka. Deja, Sis sugrizimas
buvo labai trumpalaikis ir efemeriskas.

Filosofas V. Radzvilas apie tai raso: ,,...Lietuva susiduria ne su pa-
prastomis raidos ir augimo problemomis, kurias sprendzia visos $alys.
Tvyro kone visuotiné nuojauta, kad valstybé buvo pradéta statyti ant
Sleivy pamaty ir todél Siandien yra darinys, kurio gyvybingumu ir
perspektyvomis tikéti darosi vis sunkiau... Aiskaus buklés supratimo
ir bejeégisko susitaikymo su ja atmosfera yra slogiai nebepakeliama.
Nereikéty stebeétis, jeigu paaiskéty, kad ji labiausiai veja Zmones i$ $a-
lies. Todél siy pasvarstymuy tikslas priartinti tiesos valanda. Norétysi,
kad kiek astrokas ir tiesmukiskas juy tonas negasdinty ir nepiktinty,
bet paskatinty vieng kartg atvirai ir saziningai atsakyti sau: reikalinga
mums valstybé ar ne? Galy gale turime issiaiskinti patys sau, ar po
okupacijos jau esame tik i§ esmés ,perdirbta® ir ,peraukléta® etno-
kultariné bendrija, ar vis délto tebesame valstybing samong iSsaugo-
jusi politiné tauta, norinti savo valstybés ir gebanti uz ja pakovoti, o
prireikus — ir rimtai ginti. Kaip tik $itokio aisSkumo stoka labiausiai
slegia psichologiskai ir moraliai, nes séja alinantj netikruma dél vals-
tybés ir savo paciy ateities jausma.“’

Kodél, kaip sako V. Radzvilas, valstybé pastatyta ant $leivy pama-
ty? Todél, kad daugelis fundamentaliy valstybés karimo darby buvo
atlikta paskubomis ir nemoksiskai. Zinoma, klaidas jmanoma istai-
syti, ta¢iau jas pirma reikia suvokti ir pripazinti. Deja, nesugebéjimas
suprasti valstybés karimo akligatviy ir klystkeliy nejuc¢iomis sukare
prielaidas naujam, bene klastingiausiam, valstybés atémimo i§ pilie-
¢iy budui. Tai vidaus politiniy metamorfoziy budas. O klasta yra tai,
kad $io reiskinio ilgai nesuvokia nei pilieciai, nei daugelis politiky.

Valstybés praradimo metamorfozés yra létas procesas, prasismel-

kiantis net tik j valdzios ir pilie¢iy, bet ir pa¢iy zmoniy santykius.
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